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LA INFLUENCIA HEBRAICA
EN LA BIBLIA DEL SEGLE XIV*

Pere CASANELLAS | BASSOLS

La Biblia del segleiv és I'tinica biblia medieval catalana que conservem
sencera. De l'altra versié biblica completa de qué tenim coneixement, la Biblia
valenciana o Biblia de Bonifaci Ferrer o Biblia del seglenomés en conser-
vem el saltiri i alguns fragments.

Malgrat que el projecte d’editar criticament aquesta antiga versi6 biblica té
gairebé un segle d’antiguitatle fet fins ara havia romas inédita. Aquesta ver-
si06 es conserva principalment en tres manuscrits: el manuscrit de la Bibliothé-
gue Nationale de France, esp. 2, 3 i 4, del fons Peiresc, que conté tota la Biblia
(el designarem amb la sigla P); el manuscrit de la mateixa biblioteca esp. 5, del
fons Colbert, que conté des del Génesi fins als Salms (C), i el manuscrit de la
British Library Egerton 1526, que també conté només mitja Biblia, del Génesi

* Aquest article recull el contingut de la comunicacié presentada al Il Congrés per a I'Estu-
di dels Jueus en Territoris de Llengua Catalana (Barcelona — Cervera, 25-27 d’octubre del 2004).

1. Com a introducci6 a les versions bibliques catalanes medievals, es pot consultar: Armand
Puig i Tarrech, «Les traduccions catalanes medievals de la Bibliak| &xt: Lectures i histo-
ria (Scripta Biblica 3), Barcelona: Publicacions de I'Abadia de Montserrat — Associacié Biblica
de Catalunya, 2001, pp. 107-231. Sobre la Biblia valenciana o Biblia deksegiegeu Jordi
Ventura, La Biblia valenciandBiblioteca Torres Amat 12), Barcelona: Curial, 1993.

2. El primer projecte d'editar les antigues versions bibliques catalanes fou elaborat per Ray-
mond Foulché-Delbosc i presentat en el Primer Congrés Internacional de la Llengua Catalana
(1906). Dos anys després, I'Institut d'Estudis Catalans el feia seu. Perd ni aquest intent d’elabo-
rar les versions bibliques catalanes medievals ni els que hi va haver posteriorment, no van reei-
xir. Vegeu PereCasanellas i Bassols, «De la Biblia Catalana al Corpus Biblicum Catalani-
cum: un projecte amb gairebé un segle d’histoBaslleti de I'Associacio Biblica de Catalunya
nam. 79 (marg 2003) 67-74, o bé: PE€asanellas i Bassols, «El Corpus Biblicum Catalani-
cum un antic tresor que finalment comenca a ser expldtkmgua i Literatural6 (2005) 517-

530.
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als Salms (E). El manuscrit Colbert fou acabat el 8 d’agost de I'any 1461, i el
manuscrit Egerton, el 29 d’octubre de I'any 1465; el manuscrit Peiresc no esta
datat, pero pel tipus de lletra i de llengua és clarament contemporani dels altres
dos. La versi6é que contenen aquests tres manuscrits va ser feta, segons consens
dels estudiosos, dins el seglev, i €s per aixd0 que 'anomeneBiblia del

seglexiv.

El tema de les influéncies hebrees en la Biblia del sagléou estudiat
'any 1978 (en ocasi6 del cinc-cents aniversari de la primera edicié catalana de
la Biblia) per Josep Perarna®er al seu estudi, Perarnau es basa en la trans-
cripcié que fa dels inicis i finals de cada un dels llibres biblics des del Genesi
fins als Salms segons els tres manuscrits, i dedica una especial atencio al salti-
ri. La seva conclusio és que, si bé la Biblia del sriylesegueix I'ordre dels
libres de la Vulgata i conté la majoria dels prolegs de sant Jeroni, no és una
simple versié de la Vulgata sin6 que té molta influéncia del text hebreu, espe-
cialment en el llibre dels Salms: «els tres reculls principals, almenys pel que fa
al conjunt Génesi-Salms, son hibrids. Dono a aquesta paraula el sentit segient:
no son ni clarament cristians ni clarament jugus».

Perarnau va haver de basar el seu estudi en la transcripcié de fragments.
Perd com escrivia, un any després de l'article de Josep Perarnau, el biblista
Guiu Camps, que dedica molts esforgcos a I'estudi de les antigues versions
bibliques catalanes: «Queda clarament demostrat que, en aquesta mena de lite-
ratura, els sondeigs son del tot insuficients. Caldra veure en detall llibre per lli-
bre.” Des del mes de setembre de I'any 2004 disposem ja de I'edici6 critica
dels llibres d’Exode i Levitic de la Biblia del segliv.® Per tant, ara podem
comengar a fer aquest estudi «llibre per llibre» per veure quin és el pes del text
llati i del text hebreu en cada cas, a part d’aquells casos —sembla que limitats
sobretot al Nou Testament— en qué caldra també comprovar la influéncia de
les versions bibliques franceses i occitanes. .

De fet, pel que fa al I'edicié dels llibres de I'Exode i el Levitic, el text
catala ha estat constantment comparat tant amb el text de la Vulgata com amb
el text hebreu, i sempre que han estat detectades influencies del text hebreu
s’ha fet constar en nota.

En estudiar les possibles influéncies hebrees en aquests dos llibres biblics,
cal tenir en compte que els manuscrits Peiresc, Egerton i Colbert copien dues

3. JosefPerarnau. «Aportacié al tema de les traduccions bibliques catalanes medievals»,
RCatTIll (1978) 17-98.

4, |bidem, p. 68.

5. Carta a Jaume Riera i Sans, del 25 de juny del 1979, copia de la qual ens ha estat cedida
amablement pel destinatari de I'escrit.

6. Biblia del seglexv: Exode. Leviti¢Corpus Biblicum Catalanicum, 3yanscripcié a cura
de Jaume Riera i Sans, amb aparats critics, notes i glossari a cura de Pere Casanellas i Bassols,
i un estudi introductori d’Armand Puig i Tarrech, Barcelona: Associacié Biblica de Catalunya —
Publicacions de I'Abadia de Montserrat, 2004.
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versions bibliqgues catalanes diferents. Des de Lv 2,2 fins a Lv 18,2, els tres
manuscrits recullen la versié que anomenem Biblia del s@gleéPero en la

resta del text, és a dir, des de Ex 1,1 fins a Lv 2,1, i des de Lv 18,2 fins a Lv
27,34 (final del Levitic), mentre que Peiresc i Colbert reflecteixen aquesta
mateixa versio, Egerton té una versio diferent que, com veurem, és escassa en
hebraismes.

I. LA VULGATA COM A ORIGINAL PRINCIPAL

L'edicio de la Biblia del seglriv es fa, en el volum esmentat en la nota 6,
col-locant els tres manuscrits en columnes paral-leles. En efecte, les diferéncies
entre els tres manuscrits sén tan grans, no solament quan Egerton té una versio
diferent de la dels altres dos manuscrits, que no fan possible I'edicio del text en
una sola columna reduint a un suposat arquetipus (o a dos quan Egerton ofe-
reix una versio diferent de la de Peiresc i Colbert) el text dels tres manuscrits
i deixant per a les notes critiques les variants dels manuscrits que s’aparten del
suposat arquetipus. En una quarta columna, col-locada a I'esquerra de les altres
tres, es copia el text de la Vulgata segons I'edicié critica de Stut&japeu
d’aquesta columna no solament s’hi copia I'aparat critic de la Vulgata Stuttgar-
tiensis, sind que també s’hi edita un segon aparat critic preparat a partir de la
col-lacié de quatre vulgates de I'ambit catalano-llenguadocia, és a dir, quatre
vulgates representatives de les que els traductors catalans de la Biblia devien
tenir a ma, escrites entre inicis del segi¢i inicis del seglexiv: les vulgates
gue anomenem de Montpeller (0 ms. Montepessulanus), de Girona (o Gerun-
densis), de Vic (o Vicensis) i de Tarragona (o Tarraconensis). Aguest segon
aparat permet explicar lligons del text catala que no s’expliquen pel text de la
Vulgata més difés a Europa ni per l'original hebreu. De vegades, es tracta de
variants exclusives d’aquestes vulgates autoctones.

El primer que es dedueix de la confrontacié constant del text catala amb el
text de la Vulgata i el text hebreu és que la traduccié segueix generalment el
text llati de la Vulgata. Les abundants notes col-locades al peu de les columnes
de I'edici6 de les tres versions catalanes mostren com el text s’explica en gene-
ral per la Vulgata i per les seves diferents lligons variants. Aixi, ja en Ex 1,5 P,
la varianthi entraran(en lloc desortiren, que és el que esperariem d’acord
amb la forma verbagressi suntle la Vulgata) només s’explica per la variant
llatina ingressj testimoniada, entre altres, en algunes vulgates catalanes, men-
tre que no s’explica a partir del text hebreu. Sense moure’ns del mateix capitol
primer, semblantment passa en el mateix verset 5 amb la vaoar(en lloc

7. Biblia sacra iuxta Vulgatam versioneia cura de Robert Webet al, 4a edicid, revisada
a cura de Roger Gryse al, Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 1994 [1a ed., 1969].
8. VegeuBiblia del segliv: Exode. Leviticpp.xxiii-xxviii.
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de Lxx), que s’explica per la variant llatireptuaginta quinque en altres
variants dels versets 8, 10 i 13. El verset 13 pot ser una bona mostra per
a veure com el text és traduit de la Vulgata i no de I'hebreu (el copiem del ms.
P)?

Text hebreu i trad. literal | Biblia del segle xiv Vulgata i trad. literal

TP D8R 17307 | E los agepcians haguéran | oderant-que filios Israhel
7122 S8 N2 en oy losfillsde Israel, e | Aegyptii et adfligebant
opremien-los e-scarnian-los| inludentes eis [+ et

e anvejavan-los invidentes]
| els egipcis van | els egipcis odiaven els
esclavitzar els fills d'Israel fillsd'lsrael i els afligien
amb duresa escarnin-los [i envejant-
los]

De la comparacio del text catala amb I'hebreu i el llati, és clar que aquest és
I'original de la traduccié. A més, només la variant llat@ianvidenteqex-
clusiva d’algunes vulgates catalanes) explica els mots catlmsejavan-las

Molts afegits de la versid catalana s’expliquen Unicament pel text de la Vul-
gata, de vegades per variants llatines testimoniades Unicament o especialment
per les vulgates autoctones. Aixi el nabiir de Ex 2,14 C, que correspon al
mot llati heri testimoniat per I'edicid sixto-clementina de la Vulgata i per
diversos manuscrits, entre els quals els quatre autoctons col-lacionats en I'apa-
rat critic. Un cas més interessant és I'afegit dels tadischa no li trenchareu
en Ex 12,9 E. Es tracta d’'una mala traduccié del text flat,os illius confrin-
getis(«no li trencareu cap os»; text referit a la victima pasqual), originada pel
doble sentit que pot tenir en llati el nmost («o0s» i «boca»). L'afegitdé ha estat
pres del v. 46, on el text llati ha estat correctament tradaitrénquareu os
d'aquell); per tant, el fet que en el v. 9 el mot llaf estigui incorrectament
traduit significa que I'afegité no prové del text catala del v. 46, ni tampoc de
I'original hebreu del v. 46, sind molt probablement de I'original llati que el tra-
ductor tenia a ma; i, en efecte, en la Vulgata de Vic, en el v. 9 trobem el text
0s eius non confringeten una nota marginal.

La traducci6 de terminologia també deixa veure sovint que el text original
és la Vulgata. Aixi, el terme hebremx (efd), que designa una mesura de
capacitat, emprada per a solids, equivalent a uns 21 litres, és traduit en la Vul-
gata per la formaephi En els tres manuscrits catalans de la Biblia del segle

9. En els quadres escrivim, en la primera fila, el text hebreu a I'esquerra, la versié de la
Biblia del seglexiv al centre i el text de la Vulgata a la dreta; en la segona fila donem una tra-
duccio molt literal del text hebreu i del text de la Vulgata. Subratllem els elements en que la ver-
sio catalana coincideix només amb una de les dues possibles fonts: la Vulgata o el text hebreu.
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Xiv aquest terme és traduit pi, transcripcié de la forma llatina i no pas de
'hebrea (vegeu Ex 16,36 PiC; Lv5,11 P, Ei C).

En Ex 28,4, Egerton, que aqui ofereix la seva propia traduccié, sembla que
no ha sabut com traduir el mot llaitlarim («tiara») i I'ha transcrit amb la
mateixa forma (en acusatiu) amb qué apareix en el texisiidarim

El mot hebrew 2w (xittim) designa la fusta de que es féu I'arca de I'alianga
i el tabernacle; els autors actuals coincideixen a dir que es tracta de I'acacia.
Perd la Vulgata es limita a transcriure el terme amb la faetthim Els
manuscrits de la Biblia del seglév fan servir les formesetim(Ex 25,5 C;
25,10.13 P i C; etc.pethim(Ex 36,31C; 37,10 C; etc.)satim (Ex 25,23 P;
26,15.32 P; etc.), que semblen transcripcié de la forma llatina més que no pas
de I'hebrea, per ladesprés de la primera consonnt.

L'adverbi llati quoque(«també», «a més», «adhuc») és traduit per la con-
juncié copulativa catalanaen els setanta-cinc casos en qué apareix entre
I'inici del llibre de 'Exode i el final del capitol 20 del llibre del Levitic. Perd
a partir de Lv 21 (excepte en 22,1 i 23,36), és traduit sempoe marten els
manuscrits Peiresc i Colbert, els que en aquests capitols contenen la Biblia del
seglexiv (vegeu Lv 21,1 P i C; 21,2 C; 21,11 C; 23,13 C; 245P i C; 258 P
i C; 26,16 P i C; 26,24 C; 26,42 P). Com qug@bquellati correspon sempre
en l'original hebreu la simple conjuncio copulativawe-, «i»), que en els
altres moltissims casos en qué apareix en el text hebreu, no correspatemai a
cert, sind normalment a la conjundi@n la versio catalana, és evident que la
locuci6 de certdel catala té com a origen glioquellati i no la conjuncié
copulativa hebrea.

Diversos errors de traduccié només s’expliqguen per un original llati. Aixi,
en Ex 40,19 P, la mala traduc@ér ¢co que pogués oyr la visio de Ddeila
frase llatinaut expleret Domini iussioneifxperqué complis I'ordre del Se-
nyor»), s'explica perqué el traductor ha llaggionem(«visio») en lloc deus-
sionem(«ordre») en el seu original llati. Semblantment, en Ex 18,21 E,
I'expressiosenyors dexxx com a traduccid del terme lldtibunos (nom que
s’aplicava a diversos tipus de magistrats, oficials i funcionaris romans) s’expli-
ca perqué el traductor es deu haver deixat guiar per l'inici deltdt é€n
realitat, el mot llati tradueix el terme hebrea?x i («caps de milers»).
Altres exemples d’errors de traduccié només explicables per un original llati es
poden trobar en Ex 26,19 P; 29,28 P; 35,22 P; 33,5.21 E (vegeu les correspo-
nents notes en el volum esmentat).

Finalment, constatem que el manuscrit Egerton es caracteritza, també quan
segueix la mateixa versio de la Biblia del sedleque Peiresc i Colbert (de
Lv 2,2 a 18,2), per la voluntat de fer una traduccié maximament cenyida a I'o-
riginal llati, encara que de vegades ho fa maldestrament, com en Ex 7,3: els

10. Respecte a la preséncia deda lloc de lax que algu podria esperar, vegeu l'apartat I1.1.
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mots llatinssigna et ostenta méeavien estat traduits per la versié que recullen
Peiresc i Colbert amb els mot®s senyals e mes meravellegerton deixa el
possessiu solament davant el segon substdosiitsényals e mes marave)ias
amb la qual cosa la literalitat esdevé excessiva, ja que el possessiel llati
afecta els dos substantiu coordinatigfa et ostentacels meus senyals i els
meus prodigis»).

En Ex 7,9.12, la versio de Peiresc i Colbert havia traduit per un mateix
terme catalacolobralcolobres els mots llatinscolubrum (v. 9) i dracones
(v. 12). Egerton, en el seu afany d’aproximar-se al text llati, tradueix el primer
mot llati perserpi el segon pedrachs de fet, els dos mots corresponen al
mateix mot original hebreu i en la Vulgata semblen referir-se a una mateixa
realitat.

Il. LES INFLUENCIES HEBREES
1. Les influéncies del text hebreu

Encara que la traduccio, tant en el cas de la Biblia del segt®m en el
de la versi6é propia del manuscrit Egerton, sigui feta basicament a partir del
text de la Vulgata, en la primera de les dues versions esmentades s’hi detecta
una gran influencia de la Biblia hebrea. Les notes del vdibha del se-
gle xiv: Exode. Leviticcriden I'atencié del lector sobre més de cent llocs (la
majoria en el llibre del Levitic) on la versié catalana sembla basar-se en el text
hebreu.

Alguns noms propis son presos de I'hebreu i no pas de la Vulgata. Aixi
Sipora(Ex 2,21 P i C; vegeu també 18,2) correspon a I'hebmen (Sippor3,
mentre que totes les vulgates porten la foBetoram que ha adoptat Egerton
(Sephord. GarsoriGuarson(Ex 2,22 P i C; vegeu també 18,3) ambn lloc
de a (Vg GersamGersar) correspon a la forma hebrean: (Guerxom (que
també es troba en la vulgata catalana de Tarragona); cal tenir en compte que els
jueus medievals pronunciaven la consonant xin, que trobem en aquest nom
hebreu X en la transcripci6), com a alveolar fricativa sorda (com la essa sorda
del catald) i no amb el so palatal fricatiu sord (com el de la xeix del catala) que
té en hebreu classic i modern. També la fodmhulum(P) o Zabulun(C)
sembla presa de I'nebrepat, Zebulun) i no del llati gabulon), tenint en
compte la constant confusid déa atones tant en el manuscrit Peiresc com en
Colbert.

Hi ha terminologia presa directament de I'hebreu. Aixi la desigmaegde
'espiga(Ex 13,4 P i C; 34,18 P i C), per al mes hebreu que actualment anome-
nemmes d’aviy procedeix de la forma hebreax w3 (mes d'aviv mes de
I'espigd i no pas de la forma llatimfaense novarum fruguril termehossen
(Ex 28,26 C; 28,29.30 P i C; etc.), emprat per a designar la peca de la vestidura
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del gran sacerdot que les versions catalanes modernes anopssteral
0 bossa pectoralés mera transcripcio del mot hebrein (hoixen vegeu el
gue hem dit en el paragraf anterior sobre I'adaptacio al catala de la consonant
xin hebrea), mentre que la Vulgata tradueix aquest maapenale (d’on pro-
cedeixen les formes variants catalarssonal i raonal, que trobem especial-
ment en el manuscrit Egerton, el qual, com hem vist, tendeix a evitar els
hebraismes i a cenyir el text a l'original llati). En Ex 26,14 P i C, el terme
bochssembla traduir el terme hebrewinn (tehaixin) més que no pas el
terme llatiianthinis («de color violeta»); en efecte, avui es tendeix a traduir
el terme hebreu per «dugongs» (mamifers marins de I'ordre dels sirénids, pre-
sents en el Mar Roig, de la pell dels quals els beduins fan sandalies; veg. també
Ez 16,10), pero també ha estat traduit sovinbpes/cabresEn diversos llocs
del llibre del Levitic i en un lloc del llibre de 'Exode (Ex 30,7; Lv 2,16; 3,5;
4,10.19.26.31; 6,12.15; etc.), I'expressio catalpagfumar sobre l'altar
correspon a la llatinadolere super altaré«cremar sobre I'altar»); probable-
ment el traductor té present el verb hebrey (higtir, lit.: «fer fumar, con-
vertir en fum, un sacrifici o0 bé encens»); en efecte, en Lv 5,10, el verb llati
adoleono correspon a aquest verb hebreu, i en aquest cas és traduit altrament
(oferrd); mentre que en Lv 2,2, el mateix verb hebreu és tradufagen per-
fum, tot i que en llati no hi ha el veddolea

Alguns afegits que tenen els manuscrits catalans respecte al text de la Vul-
gata procedeixen de l'original hebreu. Aixi, en Ex 30,28 C, I'afegid pit-
xell e lo bassés traduccio dels mots hebrewsngy 2*2a3-n%1 («i la pica i el
seu pedestal / la seva base»), que no han estat traduits aqui per la Vulgata. El
mateix es pot dir de I'afegidéu a Moyseren Ex 34,1 Pcor sacrifici és a Déu
en Lv 2,16 P, E i Cendret de I'oen 3,9 E i Ce féu-lo per son dretn 9,16 P,
EiC.

Algunes males traduccions de la versié catalana s’expliguen per males
interpretacions del text hebreu. En Ex 35,19 P i C, elsantedatcorrespon,
en la Vulgata, a la formsanctuarii el mot catala és en realitat traduccié del
mot hebrewT> (qodeiy que tant pot significar «santedat» (aixi l'interpreta el
traductor catala) com «santuari» (interpretacié de la Vulgata), i que es repeteix
en el mateix verset, corresponent a la repeticioé del mot hebreu. En Lv 10,19, en
els tres manuscrits catalans, la segona part del verset ha estat traduida primer
a partir de la Vulgata i després ha estat tornada a traduir a partir de I'hebreu;
en efecte, en aquest duplicat, a la forma llaagaidit («ha esdevingut»),
correspon el verb catatxidaren no és dificil veure que la mala traducci6 té
per origen l'existencia de dos verbs homonims en hekrgu(que trobem en
I'original hebreu) pot significar «esdevenir» i pot significar «cridar». Un altre
cas semblant es pot trobar en Ex 38,8 P (vegeu l'aparat)

Unes quantes dotzenes de notes del voBibiia del seglexiv: Exode.
Levitic avisen el lector de diversos llocs on la versi6 catalana s’aparta de la
Vulgata i segueix el text hebreu. A continuacié en mostrem alguns exemples.
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Ex 32,18 P i C (el darrer vers del breu poema que constitueix el verset sem-
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bla que retorna a I'original llati):

Text hebreu i trad. literal

Biblia del segle xiv

Vulgata i trad. literal

m133 nhy 5P PR
ST My S
pri 2w niy Sip

No és veu

de resposta de fortesa
e tanpoch no és veu

de resposta de flaguesa,
mas YO0 veg que veu és

d’hdomens cantans.

non est clamor
adhortantium ad pugnam

neque vociferatio
conpellentium ad fugam

sed vocem cantantium
ego audio

No és el so de cants/
resposta de forca,
ni € so
de cants/resposta

de debilitat/prostracio;
so de cantics

és e que sento.

No és el clamor de gent
que exhorta al combat,
ni vociferacio
dels qui inciten alafuga,
sind que sento
veu de gent que canta.

Ex 12,11 P i C (darrers mots del verset):

Text hebreu i trad. literal

Biblia del segle xiv

Vulgata i trad. literal

N JTEna oRo2N
mme XM o

e manyarets cuytosament
en la Pascua ell a Déu

et comedetis festinantes /
est enim phase id est
transitus Domini

| el menjareu a corre-cuita.
Es la Pasgqua del Senyor
(lit. «Pasqua el a
Senyar»).

| el menjareu
apressadament perque és la
Pasgua (és a dir, €l Pas)
del Senyor.

Lv8,25EiC:

Text hebreu i trad. literal

Biblia del segle xiv

Vulgata i trad. literal

Taz0 ot X [L] e
17250 RN P93 nYINY
TR PR PN

e los ronyons abdosos e
los lombles pres, e la cama
dreta

reticulumque iecoris et
duos renes cum adipibus
suis et armo dextro
separavit

i va prendre [...] €l lobus
caudatus del fetge i els dos
ronyonsi llurs greixosi la
cuixalespatlla dreta

i I’'oment del fetgei els
dos ronyons amb llurs
greixosi I’ espatlla dreta va

separar
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Lv13,25EiC:
Text hebreu i trad. literal | Biblia del segle xiv Vulgata i trad. literal
T3 1727 ANR 8T | conciderera aguella lo considerabit eam sacerdos
n722 125 W 72 | sacerdot; e si en dlaés | et ecce versaest in
TR pRhY IR | tornat cabell blanch ela | alborem / et locus eius
I M2n2 R NS vizid pregonamés avant | reliqua cute humilior /
npIs U2 1057 Nk XY | d'el, co és, del cuyro, contaminabit eum quia
N7 | lebrozia és|...]. plaga leprae in cicatrice
orta est
Laveura el sacerdot. Si € Lareconeixera el sacerdot,
pél de lataca s hatornat i vet agui que s’ ha
blanc i el seu aspecte/visié convertit en blancor i el
€s més enfonsat que la seu lloc esta més enfonsat
pell, és lepra que ha que laresta de la péell, €
esclatat ala cremada. El declarara immund, perqué
sacerdot €l declarara S ha produit plaga de lepra
impur: és plaga de lepra. en la cicatriu.

En dos casos la divisid de capitols de la versio catalana s’aparta de la més
corrent en els manuscrits de la Vulgata i coincideix amb la del text hebreu: Lv
68P,EIC,i26,1PiC.

2. Altres influéncies judaiques

Tan 0 més interessants que les influéncies del text biblic hebreu en la Biblia
del seglexiv sdn algunes altres influéncies de la tradicié judaica que s’hi
poden detectar; en canvi, en la versié propia del manuscrit Egerton no hi hem
pogut detectar influéncies d’'aquest tipus.

a)La duraci6 de la festa de Pasqua

En Ex 12,16 el text biblic hebreu prescriu que el primer dia i el seté de la
festa dels Azims sén dies d’aplec sagrat, en qué no es pot treballar. La Vulgata
ho tradueix aixi: «dies prima erit sancta atque sollemnis / et dies septima
eadem festivitate venerabilis / nihil operis facietis in eis exceptis his quae ad
vescendum pertinent». La versié de Peiresc i Egerton afegeix al primer dia fes-
tiu un segon dia, d’acord amb la tradici6é jueva postbiblica segons la qual a la
diaspora son festius no solament el primer dia i el seté de la celebracié pasqual,
sin6 també el segon i el vuité: «Lo primer dial sagorsera encara de gran
festa e somplentitat [...]».
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b) Traduccions coincidents amb el Targum

En dos llocs la versio catalana no s’explica ni per la Vulgata en cap de les
variants registrades, ni pel text hebreu, ni tampoc pel text grec dels Setanta
i, en canvi, coincideix amb el Targum.

En Ex 21,6 el text hebreu explica el procediment que cal seguir quan, arribat
el sete any de servei d'un esclau, aquest renuncia a quedar lliure: el seu amo
I'ha de portam mi>nTox («a Déu» o «als déus»), li ha de foradar I'orella amb
un punxo i sera esclau seu per sempre. Els mots hebreus citats sén interpretats
com a plural per la Vulgatatiis («als déus»). La versié grega dels Setanta té
una interpretacio diferentipog to ®outnotov tot Oeot («al tribunal de Déu).

La traduccié de P-C s’aparta de totes aquestes versions i coincideix amb I'anti-
ga versi6 aramea o Targur™7 o7p> («davant dels jutges»jevant lo jutge

Semblantment s'esdevé en Ex 22,8 on el text biblic es refereix al lloc on ha
d’acudir 'amo d’'una casa a qui han estat robats objectes deixats en diposit
sense que se n’hagi descobert el lladre: segons la Vulgata s’ha de peabsentar
deos segons la versi6 catalana de Peiresc i Egeatqatge coincidint de nou
amb el Targum.

c) Altres mostres de I'exegesi rabinica

En Ex 22,20 tant el text hebreu, com la Vulgata i la versio dels Setanta es
poden traduir de la mateixa manera: «Qui ofereixi sacrificis a altres déus fora
del Senyor, sera consagrat a I'extermini.» La versio catalana de Peiresc i Eger-
ton, en canvi, substitueix eddtres déugerel diable(«Qui fera sacrifici al dia-
bla, sia destrovit. No deu haver sacrifici sin6 Déu»), d’acord amb una exegesi
jueva testimoniada en altres textbs.

Finalment, hem de dir que quan la versio catalana s’aparta de I'original llati,

i per tant sempre que hi trobem hebraismes, s’ha comprovat sistematicament que
el motiu no fos la influencia de la glossa ordinaria. El resultat ha estat negatiu en
tots els casos, de manera que hem de suposar que els hebraismes de la traduccié
son obra dels mateixos traductors. De fet, el lector que hagi llegit el text anterior
deura coincidir amb nosaltres que molts dels hebraismes detectats (per exemple,
els basats en dobles sentits de mots hebreus, o en males interpretacions del text
hebreu, etc.) s’expliquen més facilment si sén deguts als mateixos tratfuctors.

11. Segons Esutwirth, «Religion, historia y las biblias romancead@&3atT13 (1988) 130.

12. La glossa ordinaria ha estat consultada, per a la preparacio del volum, en I'edici6 de
Walafrid Strabus, Glossa ordinaria en J.-PMigne, Patrologia latina cursus completus,
Series Secunda [LatinaJol. 113, Paris, 1852. Un cop publicat el volum, s’ha consultat també
la Biblia latina cum glossa ordinariareimpressio facsimil de I'«editio princeps» d’Adolph
Rusch d’Estrasburg 1480/1481, Turnhout: Brepols, 1992, vol. 1.
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[II. CONCLUSIONS

De I'examen detallat del text de la versio de la Biblia del seglen els
llibres de I'Exode i el Levitic confrontant-lo amb la versié de la Vulgata i el
text hebreu, crec que es poden treure les seglients conclusions:

1. La versié és basicament una traduccié de la Vulgata. La major part del
text s’explica a partir de la Vulgata, sia pel seu text més difés, sia, de vegades,
per variants testimoniades, en exclusiva o no, per les vulgates catalano-llengua-
docianes, representatives del text llati que devien tenir al davant els traductors.

2. El text del manuscrit Egerton, tant quan segueix fonamentalment la
mateixa versio que Peiresc i Colbert (Lv 2,2 a 18,2) com quan aporta la seva
propia versio (resta del text) vol ser especialment fidel a la Vulgata, encara que
de vegades les traduccions que aporta s6n poc apropiades.

3. Malgrat el que s’indica en els dos punts anteriors, en aquests dos llibres
biblics, i especialment en el llibre del Levitic, la versio de la Biblia del gegle
conté una gran influéncia del text original hebreu. Aquesta influéncia sembla
gue es mantingui latent al llarg de tota la traducci6 i es manifesta de tant en tant,
de vegades de maneres subtils. En un mateix paragraf i en un mateix verset es
pot trobar influéncia de la Vulgata barrejada amb influéncia del text hebreu.

4. La versié propia del manuscrit Egerton (Ex 1,1 a Lv 2,2, i Lv 18,2 a
27,34) té escassos hebraismes.

5. La influéncia hebraica que es detecta en els llibres d’Exode i Levitic de la
Biblia del seglexiv no es limita a la influéncia del text biblic hebreu. Hi po-
dem trobar també altres influéncies de la tradicié rabinica, que interfereixen en
la traduccio del text biblic llati o hebreu, segons els casos.

6. La hipotesi que sembla més plausible a partir de les constatacions ante-
riors és que la versio de la Biblia del segiie fou una obra encarregada per
cristians i realitzada per conversos jueus que, tot i que pretenien traduir el text
a partir d’'algun exemplar o alguns exemplars de la Vulgata, constantment hi
introduien elements de l'original hebreu de la Biblia (noms propis, terminolo-
gia, traduccions del text que potser tenien memoritzades) i altres elements de la
tradicié rabinica. .

7. Les anteriors conclusions s6n només valides per als llibres d’Exode i Le-
vitic; caldra comprovar si valen o no per a altres llibres biblics a mesura que
els textos es transcriguin i s’estudiin.
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Summary

The “xiv century Bible” (preserved mainly in two manuscripts of the fifteenth century
from Paris and London) is the only Catalan mediaeval Bible that has been preserved
complete. In September 2004, the first volume of the critical edition of this Catalan ver-
sion of the Bible was published. Therefore, it now became possible to study this version
in order to examine the influences of the Latin and the Hebrew originals on the transla-
tion; so far, we have studied only the two published volumes: Exodus and Leviticus. The
results of this study are as follows: 1. The Catalan version is generally based on the
Latin Vulgate; in some cases not on the more well-known versions of the Vulgate (the
ones published in the main critical editions), but on some variants exclusive to the Cata-
lan and Languedocian Vulgates). 2. The manuscript from London (Egerton) is especial-
ly faithful to the Vulgate. 3. In the other two manuscripts, from Paris (Peiresc and Col-
bert), there is an important influence of the original Hebrew Old Testament: proper
names, terminology, bad translations based on a bad understanding of the Hebrew text,
complete sentences and verses translated from the Hebrew. 4. There are also some
influences from the rabbinical tradition, such as the addition of a second day to the fes-
tival of Passover in the translation of Exod 12,16, or some coincidences with the Tar-
gum. 5. The most acceptable hypothesis that can be drawn from the preceding state-
ments is that the “xiv century Bible” is a work commissioned by Christians to converted
Jews, who, although being supposed to translate from one or several manuscripts of
the Latin Vulgate, constantly brought into the translation elements from the Hebrew
original of the Old Testament and even other elements drawn from the rabbinical tradi-
tion.
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